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Odnowienie estetyki?

Maria Gotebiewska

Zadawane pytanie o kryzys estetyki to zarazem pytanie o mozliwos¢ jej
odnowienia. Kryzys estetyki jako dyscypliny filozoficznej jest faczony z kryzysem
sztuki jako przedmiotem refleksji estetycznej (miedzy innymi problematycznos¢
definicji sztuki i jej sytuagji kulturowej). Trzeba jednak zada¢ pytanie o mozliwosc¢
odnowienia estetyki wbrew owej sytuacji kryzysowej sztuki i przedmiotéw

kulturowych z nig zwigzanych.

Estetyka i etyka

Estetyka jako dziedzina filozofii bywa wspolczeénie rozwazana w kontekscie
aksjologicznym i antropologicznym - jako dziedzina wiedzy zajmujaca sie
zagadnieniem specyficznego wartoéciowania, ktérego koniecznos$¢ okazuje sie
ponadkulturowa i wydaje sie by¢ pewna niezbywalng cecha antropologiczng. Jak
pisze Jean-Marie Schaeffer w swojej ksiazce Adieu a I"esthétique (Paris: PUF, 2000),
owo konieczne warto$ciowanie, znajdujace swoéj wyraz w sadach estetycznych,
byloby juz nacechowane kulturowo i historycznie, relatywne i subiektywne,
zawsze zindywidualizowane (s. 72). Tematem dyskusji jest miedzy innymi
przedmiot estetycznego przezycia i sadu estetycznego. Rozwigzanie, czesto
wspolczesnie pojawiajace sie, uznaje, ze sad estetyczny dotyczy sfery percepcji
zmystowej i przezy¢ z nig zwigzanych (emocjonalne reagowanie, refleksja
intelektualna). Nie wskazuje sie jednak wlasciwych przedmiotéw owej percepdji,
doswiadczen i przezy¢ estetycznych, unikajac w ten sposéb 1aczenia refleks;ji
estetycznej z refleksja nad sztuka czy z wartoSciowaniem przedmiotow
kulturowych.

Estetyka zatem stawalaby sie czym$ odrebnym i od ,filozofii sztuki”
(okreslenie uzywane przez Schaeffera w tytule jednej z ksiazek), i od krytycznej

refleksji nad sztuka, natomiast bytaby bliska antropologii kulturowej. Zagadnienia
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estetyczne bywaja bowiem rozwazane réwniez w kontekécie kulturowego
prymatu estetycznego wartoéciowania (miedzy innymi Luc Ferry). Ow prymat
bylby nastepstwem niemoznosci legitymizacji innych wartosciowan w kulturach i
spotecznoéciach ,,r6znicy”. W zindywidualizowanych spotecznosciach to wiasnie
sady estetyczne, uwzgledniajace w pierwszym rzedzie subiektywny, indywidu-
alny charakter wydawanych ocen, miatyby by¢ dominujace.

Z kolei krytycy takiego stanowiska tacza dominacje subiektywnych ocen,
indywidualnych sadéw z anomizacja spoteczerstwa — z rozpadem wiezi, z
triumfem postaw egocentrycznych i egoistycznych, z przedkladaniem wlasnej,
jednostkowej przyjemnosci nad potrzeby innych oraz nad inne warto$ciowania,
przede wszystkim etyczne. Krytyczne zarzuty dotycza takze zakladanego
prymatu wartoSciowania estetycznego w spoleczenstwie konsumpcyjnym i
zwigzkéw postawy estetycznej z postawg konsumeryzmu. Trzeba jednak
podkresli¢, ze postawa konsumeryzmu, to jest ciaglej gotowosci do nabywania
nowych doébr, wiaze sie z kryzysem wszelkiego warto$ciowania, réwniez
estetycznego. Jak pisal Georg Simmel (Philosophie des Geldes, 1900; patrz: Filozofia
pienigdza, ttum. A. Przytebski, Poznani: Wydawnictwo Fundacji Humaniora, 1997),
brak umiejetnosci warto$ciowania — rozpoznawania wartosci i odpowiedzialnosci
za wydawane oceny - daje mozliwos¢ nabywania wielu zréznicowanych
towaréw, rozszerza zainteresowanie klienta na wieksza ilos¢ produktéw. Simmel
taka postawe konsumenta Igczyl z kryzysem sadu smaku, z poddaniem sie
ocenom i opiniom innych oséb, ktére moga wystepowaé w roli ekspertow
odwotujacych sie wilasnie do kategorii smaku. Simmel jako pewne rozwigzanie tej
sytuacji — popularyzacji ocen bez indywidualnych postaw krytycznych
konsumentéw — proponowal upowszechnienie wiedzy na temat sadu smaku i
wartosciowania estetycznego.

Natomiast wspoélczesni krytycy takiej sytuacji kulturowej odwolujg sie
przede wszystkim do wartosciowania etycznego, uznajac jego prymat nad
wartoéciowaniem estetycznym, ale takze ich odmienny, a nawet przeciwstawny
charakter. Trzeba przypomnieé, ze prymat wartoSciowania etycznego wobec

warto$ciowania estetycznego, a zarazem zwigzki miedzy postawami wlasciwymi
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etyce i estetyce wskazywali miedzy innymi Seren Kierkegaard (etyczny a
estetyczny wybodr) i Emmanuel Lévinas (dziatanie a dzieto; por. Cafos¢ i
nieskoriczonos¢. Esej o zewnetrznosci, ttum. M. Kowalska, Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN, 1998, s. 206-208). Paradoksalnie, wspomniany nurt krytyki
wspolczesnej kultury i dominacji estetyki, opowiadajacy sie za warto$ciowaniem
etycznym przedmiotéw kultury (w tym dziet artystycznych), a przeciwstawiajacy
etyke — estetyce, nie dostrzega kryzysu estetyki. Bywa tez inaczej, ze dostrzegajac
6w kryzys czyni z niego argument na rzecz wartoSciowania innego typu -
etycznego. Mozna powiedzieé, ze krytyka ta poniekad przyczynia sie do owego
kryzysu, bowiem w pewnym stopniu uniewaznia warto$ciowanie estetyczne jako
mozliwoé¢ oceny, odmawia ocenie estetycznej kulturowego i spotecznego
uznania.

Jednoczeénie podejmowane sa proby odnowienia estetyki — przywrdécenia
jej miejsca na obszarze aksjologii i antropologii. Zwolennicy odnowienia estetyki
(miedzy innymi Jean-Marie Schaeffer, Luc Ferry, Paul Virilio) facza ocene
estetyczng z pewnymi wyznacznikami antropologicznymi — specyficznymi dla
cztowieka sposobami doswiadczania i przezywania, czucia i intelektualnej
refleksji. Wskazuja oni réwniez zwigzki postawy estetycznej z prawomocnoscia
subiektywnej, indywidualnej oceny. Paradoksalnie, krytyka uznajaca prymat etyki
w ocenie przedmiotéw kultury, réwniez odwotuje sie do argumentu indywidu-
alizacji w etycznym warto$ciowaniu opartym na ,réznicy”. Z kolei zwolennicy
kulturowej dominacji estetyki postuluja zréwnowazenie dostrzeganych wzorcéw i
postaw egoistycznych, zwigzanych z silng indywidualizacja ocen w ogéle, przez
etyke réznicy — etyke Innego (Luc Ferry). Jednak wartoSciowanie etyczne nie jest

tu przeciwstawione wartosciowaniu estetycznemu, ale jest przez nie dopelniane.

Przezycie i wartoSciowanie estetyczne

Interesujgca propozycja badawcza dotyczaca wspolczesnego kryzysu sztuki
przedstawil we wspomnianej juz ksiazce Jean-Marie Schaeffer. Wbrew tytulowi
ksiazki — Adieu a [lesthétique — nie jest ona pozegnaniem z estetyka, ale jej

odnowieniem opartym na wysokiej waloryzacji tego, co subiektywne, na
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przyznaniu prawa do wydawania indywidualnych ocen wbrew kulturowemu i
spotecznemu prymatowi consensusu (zob. s. 71-72).

Schaeffer opisuje postawe estetyczna jako pewien rodzaj relacji — relacji
estetycznej miedzy podmiotem a przedmiotem. Jest zwolennikiem relacyjnej
koncepcji sadu i wartosciowania estetycznego. Ocene i wartoSciowanie estetyczne
uznaje za wynik intencjonalnej relacji odnoszenia sie podmiotu do przedmiotu.
Relacja estetyczna jest intencjonalna, poniewaz jest to zawsze pewna mentalna
,aktywnosé¢ przedstawieniowa”, ktérej wynikiem jest konstytucja korelatu
przedmiotu percypowanego zmystowo (s. 25). Jest ona intencjonalna réwniez
dlatego, ze ,jest ukierunkowana przez specyficzna intencje, ktéra pozwala ja
odrézni¢ od innych aktywnosci przedstawieniowych” (s. 26). Wedtug Schaeffera
relacja estetyczna bylaby zatem specyficznym rodzajem poznawczej relacji
intencjonalne;.

Schaeffer podkresla decydujaca role podmiotu w konstytucji przedmiotu
oceny estetycznej, natomiast pomniejsza role przedmiotu i jego cech. Nie wskazuje
na przedmioty specyficzne dla sadu estetycznego, uznajac, ze sa to rézne
przedmioty percepcji (przedmioty natury, rzeczy uzytkowe, przedmioty
artystyczne — dzieta sztuki; s. 26). Nie zadaje wiec pytania o przedmioty najlepiej
spelniajace warunki sadu estetycznego — relacji estetycznej jako specyficznej
odpowiedniosci podmiotu i przedmiotu poznania.

Schaeffer uznaje zatem indywidualny charakter sadéw estetycznych,
zakladajac jednoczesnie analogiczne, gatunkowe wyposazenie zmystowe oraz
sytuacje kulturowa i historyczna, ktéra wplywa na podobny charakter sadéw
(,porownywalne doswiadczenie”; s. 70). Uwaza on przezycie estetyczne za
prymarng — wobec sadu smaku — emocjonalng reakcje, po ktérej wtérnie pojawia
sie refleksyjny sad smaku jako pewna préba dopetnienia wczeéniejszej reakcji, a
nawet jako tej reakcji kwestionowanie (s. 51-52). Nie podkresla on prymatu
uczucia w przezyciu estetycznym, ale wielokrotnie pisze o prerefleksyjnym
charakterze tego przezycia i jego naturalistycznych podstawach.

W swojej koncepcji odnowionej estetyki Schaeffer nie przeciwstawia natury

— kulturze, zaklada bowiem naturalistyczne Zrédla kultury i jej pochodny
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charakter wobec tego, co biologiczne (,naturalizacja estetyki”; s. 10-11).
Sprzeciwia sie dualizmowi ontologicznemu, na ktérym funduje sie opozycje
natury i kultury. Zarazem wystepuje on przeciw redukowaniu tego, co kulturowe
do tego, co biologiczne (s. 12). Chociaz Schaeffer deklaruje sie jako zwolennik
naturalizmu, a nie kulturalizmu, to zgodnie z zalozeniem antydualistycznym
wskazuje wplywy kultury juz na etapie percepcji zmystowej i reagowania. Pisze o
kulturowym (semiotycznym, jezykowym) nacechowaniu percepcji i niemoznoéci
wskazania Zrédlowej percepcji zmystowej (s. 35). Dlatego wedle niego przezycie
estetyczne, dotyczace sfery zmystowej nie jest jedynie zmystowe, ale posiada juz
cechy kulturowe (s. 33), a przede wszystkim 1aczy sie z indywidualizacja
podmiotu przezycia, z subiektywnym i emocjonalnym charakterem reagowania
(w tym odczuwania i wyobrazni). Wedlug Schaeffera ocena estetyczna dokonuje
sie¢ na wspomnianym pierwszym etapie emocjonalnego reagowania na przedmiot
percepcji, natomiast sad estetyczny powstaje jako wtérny, refleksyjny etap
warto$ciowania estetycznego — jako intencjonalny akt uzgodnienia z przedmiotem
przezycia estetycznego odpowiednich dla niego wartosci (s. 52).

Trzeba podkresli¢, ze Schaeffer zaklada, ze przezycie (ocena) i sad
estetyczny (wartoSciowanie) sa pewnymi antropologicznymi zdolnosciami i jako
takie sa konieczne (s. 11-12, s. 37). Jednak ani ocena, ani wartoSciowanie nie maja
charakteru absolutnego, bowiem sa uwiklane w relatywny kulturowo i histo-
rycznie system dokonywania ocen i wartoéciowan (s. 41). Przezycia i postawy
estetyczne nie moga by¢ podstawa do wydawania ocen i wartosciowan
absolutnych réwniez dlatego, ze sa subiektywne, 1acza si¢ z podmiotowa
konstytucja przedmiotu oceny — przedmiotu estetycznego, ktéry ma charakter
intencjonalny, bowiem intencjonalne sa — wedle Schaeffera — w ogole relacje
poznawcze, w tym relacje estetyczne. Jednak wlasnie ze wzgledu na ow
subiektywny charakter sady estetyczne sa niepodwazalne (s. 56), cho¢ moga by¢
przedmiotem intersubiektywnych poréwnar, odniesienia do kulturowych

uzgodnien, spotecznego consensusu.
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Sztuka i przedmioty kulturowe

Jak juz wspomnialam, wspoétczesne proby odnowienia estetyki odwotuja sie do
estetyki jako dziedziny wiedzy dotyczacej zmystowej percepcji — doSwiadczania i
przezywania relacji czlowieka ze $wiatem (Jean-Marie Schaeffer, réwniez Paul
Virilio). Nalezaloby jednak zada¢ pytanie, ktérego unika Schaeffer: jakie
przedmioty kulturowe spelnialyby najlepiej warunki przezycia i sadu
estetycznego? Za takie przedmioty uznawano dzieta sztuki, ale wspoélczesne
koncepcje — ze wzgledu na niejednoznaczne i zré6znicowane definicje sztuki i jej
przedmiotéw — rzadko odwotuja sie do kategorii dzieta sztuki. Réwniez sami
artysci, redefiniujgc pojecie sztuki i granice dziedzin sztuki przez nich
uprawianych, umykaja estetycznym kategoryzacjom. Przykladem moze by¢
sztuka krytyczna, ktéra dobrze poddaje sie ocenom etycznym, ale nie
estetycznym. Chociaz jej twoércy postuluja zmiany nawykéw  kulturowych,
uwrazliwienie odbiorcy-konsumenta, wplyw na przemiany w percepcji $wiata, to
jednak czesto brakuje wskazania wartoSciowania estetycznego, do ktérego
odwotuja sie sami artysci.

Zwolennicy odnowienia estetyki, zajmujacy si¢ miedzy innymi sztuka
multimedialng, postuluja, aby za przedmioty najlepiej spelniajace warunki
przezycia i sadu estetycznego uzna¢ przedmioty oddziatujace na wiele zmystéw.
Taka intensyfikacje bodZcéw mozna dostrzec w sztuce multimedialnej (wideo-
instalacje), ale rowniez w artystycznych dziataniach o charakterze parateatralnym,
jak happeningi czy performance. Mozna tez przywotaé zwigzki plastycznego
performance’u z teatrem ,performatywnym” — na nowo ustanawiajacym relacje
aktora i widza, tworzacym sytuacje zarazem teatralne i spoteczne. Obok
postulatéw ,zycie jest sztuka” czy ,kazdy artysta”, proponowanych przez samych
tworcow, estetyzacja zycia codziennego byla wskazywana na przykladach
inscenizacji Zycia potocznego — wydarzen politycznych (Walter Benjamin, Georges
Bataille) i sportowych o charakterze ludycznym. Podczas tych wydarzen
subiektywne, zindywidualizowane przezycia i sady estetyczne podlegalyby

ttumnemu uzgodnieniu i potwierdzeniu.
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Schaeffer jako pewna odrebng grupe przedmiotéw, ktérych dotyczy
przezycie estetyczne, wskazuje ,przedmioty uzytkowe” (s. 26). Wlasnie sztuke
uzytkowa i jej przedmioty mozna wskaza¢ jako obiekty dobrze spelniajace
postulaty odnowionej estetyki — oddzialujace na wiele bodZcéw, intensyfikujace i
odczucie i intelektualng refleksje zwigzana z dokonywaniem warto$ciowania
estetycznego. Bylaby to przede wszystkim architektura jako pewna przestrzenna
organizacja zycia codziennego, oddziatlujaca silnie na zmysly ,uzytkownika” —
aktora sytuacji spotecznej czy publicznej, ktéra wydarza sie w przestrzeni
wyznaczonej przez architekture. Architektura jako sztuka uzytkowa i jej
przedmioty, podlegajace ocenie i wartoSciowaniu estetycznemu — bylyby wcigz
redefiniowane przez poszczegélnych, indywidualnych uzytkownikéw przes-
trzeni, poddawane dzialaniom réznych aktoréw spotecznych.

Mozna powiedzie¢ zatem, ze pytanie o odnowienie estetyki, postawione na
poczatku, znajduje swoja pozytywna odpowiedz, cho¢ redefinicji wymagataby
relacja: estetyka — sztuka na rzecz relacji: estetyka — przedmiot kulturowy. Trzeba
tez zaznaczy¢, ze przedmiot kulturowy - inaczej niz dzieto sztuki — bylby
rozpatrywany nie jako elitarny wobec tego, co masowe, ale jako indywidualny
wobec tego, co ludyczne. W miejsce relacji: elitarne — masowe pojawia sie bowiem
wspolczesnie relacja: indywidualne — ludyczne, gdzie to, co ludyczne zaklada
indywidualne uczestnictwo na mocy wolnego wyboru. Ludyczne — odmiennie niz
masowe — nie zawlaszcza tego, co indywidualne, a w miejsce przymusu
uczestnictwa wprowadza dobrowolne uczestnictwo w zabawie i przezycia
estetyczne zwigzane z zabawg i rozrywka. Jednak bezkrytycznym zwolennikom
,ludycznego” charakteru estetyki i wspolczesnej kultury — postawy estetycznej,
Taczacej zadowolenie i przyjemnosé estetyczna z zabawa i rozrywka — mozna
zadedykowa¢ slowa Kierkegaarda: ,Nie potrafie zy¢ pod brzemieniem kategorii
estetycznych, czuje, jak ginie wéwczas w moim zyciu to, co najswietsze, zadam
czego$ wyzszego, co odnajduje w sferze etycznej. Dopiero w tej sferze smutek
nabiera wlasciwego znaczenia” (Seren Kierkegaard, O réwnowadze migdzy tym, co
estetyczne, i tym, co etyczne, w ksztattowaniu sig osobowosci, w: Albo, albo, tom II, ttum.

K. Toeplitz, Warszawa: PWN, 1982, s. 321). Wedlug Kierkegaarda nieporo-
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zumieniem okazuje sie uznawanie sprzecznosci miedzy estetyka a etyka zamiast
uznania ich wzajemnego dopelniania si¢ w obrebie aksjologii. Kierkegaard nie
zgadza si¢ réwniez na sprowadzanie przezycia estetycznego do kwestii
zadowolenia czy przyjemnosci, bowiem za przezycie estetyczne uznaje on
rOwniez niezadowolenie czy smutek (podobnie ujmuje niezadowolenie Schaeffer,
Adieu a I"esthétique, s. 19, s. 29).

Na koniec trzeba przypomnie¢, ze poczatkowo koncepcje dotyczace
estetyzacji zycia codziennego odwolywaly sie do tradycyjnych wartosci
estetycznych, ktére miaty by¢ rozpoznawane nie tylko w elitarnych przedmiotach
artystycznych — dzietach sztuki, ale réwniez w przedmiotach udostepnianych
masowo. Estetyka poszerzyla spektrum wartosci estetycznych (miedzy innymi
brzydota, dysharmonia), do ktérych wspoélczesnie mozna sie¢ odwotywac.
Wartosci te stanowilyby pewne punkty orientacyjne na obszarze wspoélczesnej
kultury, ale problematyczne pozostaje — ze wzgledu na subiektywny, zindywi-
dualizowany charakter sadu estetycznego — kto powinien decydowa¢ o statusie
spolecznym czy kulturowym danego przedmiotu oceny estetycznej, o owym
estetycznym consensusie (spolecznym, kulturowym), ktéremu sprzeciwia sie
Schaeffer, a ktéry jednak wydaje sie niezbedny: by¢ moze jest to wspdlczesne

zadanie estetyki?
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